BGB §§ 1901a, 1902
Widerruf einer Patientenverfiigung; Adressat
und Nachweis der Patientenverfiigung

I. Sachverhalt

Die Vollmachtgeberin V hat der Bevollmichtigten B
eine Vorsorgevollmacht erteilt. Die Urkunde enthilt zu-
dem eine Patientenverfiigung sowie eine Bestimmung
dahingehend, dass die Bevollmichtigte aufgrund der
Vollmacht nur handeln kann, wenn sie eine Ausferti-
gung vorlegt. Nach Beurkundung der Vollmacht wurde
fir die Vollmachtgeberin Betreuung angeordnet. Zur
Betreuerin wurde R bestellt und zwar fiir die Krei-
se ,Sorge fiir die Gesundheit®, ,Vermdgenssorge® und
,Widerruf von Vollmachten®.
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R hat die Vorsorgevollmacht widerrufen. Die Patien-
tenverfiigung hingegen hat sie nicht widerrufen, da die
Vollmachtgeberin nicht mehr geschiftsfihig sein diirf-
te und keine neue Patientenverfiigung mehr errichten
kann. Nach Zustellung des Widerrufs der Vorsorgevoll-
macht teilt der Anwalt der B mit, dass der Widerruf der
Vorsorgevollmacht akzeptiert werde, dass aber die Pa-
tientenverfiigung weiterhin wirksam sei. Er erbitte eine
Ausfertigung der Patientenverfiigung fiir seine Man-
dantin, damit diese ihre Pflichten aus der Patientenver-
fiigung erfiillen konne.

II. Fragen

1. Wenn ein Betreuer eine Vorsorgevollmacht widerruft,
eine Patientenverfiigung hingegen nicht, obliegen dann
dem Betreuer allein die Verpflichtungen des § 1901a
Abs. 1S.1,2BGB?

2. Falls ja: Wenn in der Vorsorgevollmacht vom Voll-
machtgeber (ohne Bezug auf die in der Vorsorgevoll-
macht enthaltene Patientenverfiigung) erklirt worden
ist, dass jeder Bevollmichtigte eine Ausfertigung zum
Handeln vorlegen muss, benotigt dann der Betreuer
auch eine auf ihn lautende Ausfertigung?

III. Zur Rechtslage

1. Widerrufsmoglichkeit und Adressat einer Patien-
tenverfiigung

Die Errichtung ciner Patientenverfiigung gem. § 1901a
Abs. 1 BGB ist nach einhelliger Auffassung héchstper-
sonlicher Natur. Eine Stellvertretung gem. §§ 164 ff.
BGB kommt hierbei nicht in Betracht (s. nur Spickhoff,
Medizinrecht, 3. Aufl. 2018, § 1901a BGB Rn. 4; NK-
BGB/R. Kemper, 10. Aufl. 2019, § 1901a Rn. 13). Folg-
lich wird dasselbe fiir den Widerruf einer Patientenver-
fiigung gem. § 1901a Abs. 1 S. 3 BGB zu gelten haben.

Dies heifft aber zugleich, dass sich der Aufgabenkreis
eines Betreuers gem.§ 1902 BGB weder auf die Er-
richtung noch auf den Widerruf einer Patientenverfii-
gung in Stellvertretung fiir den Betreuten erstrecken
kann. Allgemein scheidet ein Handeln des Betreu-
ers nach § 1902 BGB fiir den Betreuten dort aus, wo
— auch ohne ausdriickliche gesetzliche Regelung — die
héchstpersonliche Natur des betreffenden Aktes eine
Stellvertretung verbietet (s. nur BeckOK-BGB/Miiller-
Engels, Std.: 1.5.2020, § 1902 Rn. 10 f; Staudinger/
Bienwald, BGB, 2017, § 1902 Rn. 53 f.). Ein Widerruf
der durch V errichteten Patientenverfiigung durch R als
ihre Betreuerin wire also von vornherein rechtlich nicht
moglich gewesen.

Vor dem dritten Betreuungsrechtsinderungsgesetz

ging die h. M. davon aus, dass unmittelbarer Adressat
einer Patientenverfiigung der behandelnde Arzt bzw.
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das sonstige drztliche Personal sei. Eine dariiber hin-
ausgehende Mitwirkung eines Vertreters sollte es dem-
nach nicht bediirfen (s. nur BGH DNotZ 2005, 924
m. Anm. G. Miller; BeckOK-BGB/Miiller-Engels,
§ 1901a Rn. 27). Seit der Neuregelung des Reches der
Patientenverfiigung mit Wirkung zum 1.9.2009 durch
die §§ 1901a ff. BGB nimmt demgegeniiber die h. M.
an, dass zur Umsetzung eines vorab verfligten Patien-
tenwillens regelmiflig die Mitwirkung eines Vertreters
erforderlich ist (Staudinger/Bienwald, §§ 1901a, 1901b
Rn. 55; BeckOK-BGB/Miiller-Engels, § 1901a Rn. 28;
E. Albrecht/A. Albrecht, MicttBayNot 2015, 1105
Spickhoff, FamRZ 2009, 1949, 1953 f; Gegenan-
sicht: Palandt/Goétz, BGB, 79. Aufl. 2020, § 190la
Rn. 16; differenzierend MiinchKommBGB/Schneider,
8. Aufl. 2020, § 1901a Rn. 36 m. w. N.). Nach Widerruf
der Vorsorgevollmacht durch die Betreuerin kommt der
Bevollmichtigte als Adressat der Patientenverfiigung
(vgl. § 1901a Abs. 6 BGB) konsequenterweise nicht mehr
in Betracht. Da die Betreuerin auch fiir den Aufgaben-
kreis ,,Sorge fiir die Gesundheit® bestellt worden ist, ist
folglich nunmehr sie als berufene Vertreterin zur Um-
setzung des Willens der Vollmachtgeberin gem. § 1901a
BGB anzusehen. Die frithere Vorsorgebevollmichtigte
scheidet hierfiir hingegen auch im Regelungsbereich der
Patientenverfiigung aus.

2. Notwendigkeit der Vorlage einer Ausfertigung der
Patientenverfiigung?

Was den Nachweis des Patientenwillens angeht, ist zu-
nichst zu beachten, dass die Betreuerin nicht aufgrund
der Vorsorgevollmacht handelt, sondern als gerichtlich
bestellte Betreuerin. Wo gesetzlich der Besitz bzw. die
Vorlage der Ausfertigung einer Urkunde verlangt wird
und die Vorlage einfacher oder beglaubigter Abschrif-
ten nicht geniigen soll, erklirt sich diese Notwendigkeit
daraus, dass mit der Vorlage der Ausfertigung beson-
dere Rechtscheinswirkungen verbunden sind, die durch
Riickgabe bzw. Einziehung der Ausfertigung erldschen.
Eine Riickgabe bzw. Einzichung einfacher oder beglau-
bigter Abschriften muss hierfiir nicht stattfinden. Dies
gilt exemplarisch etwa fiir die Vorlage einer Vollmacht
gem. §§ 172 BGB, 47 BeurkG (hierzu Schoner/Stober,
Grundbuchrecht, 16. Aufl. 2020, Rn. 3583 ff.), also
auch einer Vorsorgevollmacht. Ebenso wird hinsichtlich
eines Erbscheines fiir die Grundbuchberichtigung gem.
§ 35 Abs. 1 S. 1 GBO die Vorlage einer Ausfertigung
verlangt, da nur diese und nicht etwa im Umlauf be-
findliche einfache oder beglaubigte Abschriften der Ein-
ziehung nach § 2361 BGB unterliegen (hierzu Schoner/
Stéber, Rn. 782; Demharter, GBO, 31. Aufl. 2018, § 35
Rn. 23 f).

Fir die Bestellungsurkunde des Betreuers (§ 290
FamFG), deren Vorlage im Original seitens Frau R hier



in Betracht kiime, existieren dagegen keine vergleichba-
ren Vorschriften. Insbesondere ist der Originalausweis
keine Vollmachtsurkunde i. S. v. § 172 BGB, sodass
auch § 174 BGB nicht anwendbar ist; denn die Ver-
trecungsmacht des Betreuers beruht auf dem Gesetz,
nicht auf einer rechesgeschiftlich erteilten Vollmache
(s. BGH FamRZ 2010, 968 f.; BayObLG FamRZ 1994,
1059; G. Miiller, in: Miiller/Renner, Betreuungsrecht
und Vorsorgeverfiigungen in der Praxis, 5. Aufl. 2018,
Rn 120). Fiir eine Patientenverfiigung nach § 1901a
BGB enthilt das Gesetz ebenfalls keine Vorschriften,
die bei Vorlage des Originals oder einer Ausfertigung
eine Rechtscheinswirkung fiir den Fortbestand einer
Patientenverfiigung anordnen wiirden. Vielmehr kann
eine Patientenverfiigung im Interesse einer vollstandi-
gen Umsetzung des Patientenwillens jederzeit formlos
widerrufen werden (§ 1901a Abs. 1 S. 3 BGB). Bei einer
notariellen Beurkundung von Patientenverfiigungen
kommt also der Vorlage einer Ausfertigung dieser Ur-
kunde kein nach materiellem Recht gesteigerter Be-
weis- oder Rechtscheinswert zu. Freilich ist der Wille
des Patienten fiir den Inhalt einer Patientenverfiigung
gem. § 1901a Abs. 1 BGB die oberste Richtschnur. Dass
die Vollmachtgeberin aber hitte anordnen wollen, ihre
Festlegungen zur irztlichen Behandlung sollten nur
dann inhaltlich gelten, wenn der Bevollmichtigte oder
Betreuer gerade eine Ausfertigung dieser Urkunde vorle-
gen konnte, ist nach unserer Einschitzung fernliegend.
Es ist deswegen keine Notwendigkeit zu erkennen, dass
der Betreuerin fiir den Nachweis und die Umsetzung
des Patientenwillens gerade eine Ausfertigung der Ut-
kunde vorliegen miisste. Ein Nachweis durch einfache
Kopie wiirde ebenfalls geniigen. Ein jederzeit formlos
moglicher Widerruf der Patientenverfiigung durch Frau
B gem. § 1901a Abs. 1 S. 3 BGB wiire dessen ungeachtet
selbstverstiandlich jederzeit zu beachten.

3. Ergebnis

Nach Widerruf einer Vorsorgevollmacht durch den hier-
zu berechtigten Betreuer ist dieser zur Umsetzung des
in einer Patientenverfiigung niedergelegten Willens des
Patienten gem. § 1901a BGB berufen, nicht mehr der
vormals Bevollmichtigte. Zum Nachweis des Patien-
tenwillens bedarf es nicht notwendigerweise der Vor-
lage einer Ausfertigung der Patientenverfiigung; eine
einfache Kopie geniigt ebenfalls.
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